UCHWALA NR 1V.20.2014
RADY GMINY MILKI
z dnia 30 grudnia 2014 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na sposéb dziatania Wéjta Gminy Mitki
Stanistawa Wasiakowskiego

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594 z p6zn. zm.") oraz art. 229 pkt.3, ustawy z dnia 14
czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2013, poz. 267 z
pbézn. zm.?)

po zapoznaniu sie z wynikami przeprowadzonego przez Komisje Rewizyjng postepowania
Rada Gminy Mitki, uchwala co nastepuije:

§1
Postanawia sie uzna¢ skarge Pani Matgorzaty tydzinskiej z dnia 21 pazdziernika 2014 roku

na sposob dziatania Wéjta Gminy Mitki Stanistawa Wasiakowskiego za bezzasadng
Z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty

§2

Wykonanie uchwatly powierza sie Przewodniczacemu Rady Gminy Mitki zobowigzujac
Przewodniczacego do doreczenia uchwaty skarzace;.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
RADY GMINY

1]
i Tomasz Gujda

g Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 645 poz. 1318
oraz z 2014 r. poz 379 i poz. 1072

2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostafy ogtoszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 183



Zatacznik do uchwaty
Rady Gminy Mitki Nr IV.20.2014
z dnia 30 grudnia 2014 roku

Uzasadnienie

Dnia 29 pazdziernika 2014 roku Pani Matgorzata tydzinska, zam. w Gizycku ztozyta skarge
na sposéb dziatania i rozpatrywania merytorycznie sprawy przez Wéjta Gminy Miki
Stanistawa Wasiakowskiego.

Skarzaca zarzucata wojtowi, ze nie zostata poinformowana o posiedzeniu Komisji
Rewizyjnej, na ktorym, miata by¢ rozpatrywana jej skarga na Dyrektora ZPO. Zarzucata
rowniez, ze w trakcie posiedzenia komisji rewizyjnej w dniu 29.09.2014 r. wojt wyszedt
z posiedzenia i wywotat na zewnatrz przewodniczacego komisji rewizyjnej. Przewodniczacy
po powrocie do sali oswiadczyt, ze skarga nie bedzie rozpatrywana.

Skarzaca zarzucata réwniez wojtowi, ze z kolejnego posiedzenia w dniu 11 pazdziernika
2014 r. zostata wyproszona, a werdykt wydany przez Komisje Rewizyjng wydany zostat poza
jej plecami wskutek jawnej manipulacji.

Na potwierdzenie swoich zarzutow skarzaca dotgcza skarge na dziatalnos¢ dyrektora ZPO
Mitki oraz skarge na dziatanie Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Mitki.

Skarga w dniu 12 grudnia 2014 roku zostata przekazana do rozpatrzenia Komisji Rewizyjnej.

Komisja Rewizyjna w dniu 19 grudnia 2014 roku zapoznata sie ze skarga, wyjasnieniami
i dokumentami przedtozonymi przez skarzgca, pismem z dnia 04.11.2014 r. przestanym
przez Regionalng lzbe Obrachunkowg w Olsztynie oraz pismem z dnia 04.11.2014 r.
przestanym przez Kuratorium Os$wiaty w Olsztynie.

Komisja wystuchata zarzuty skarzacej. Skarzgca nie przedstawita zadnych innych,
dodatkowych informacji niz informacje zawarte w skardze. Potwierdzita odpowiadajgc na
pytanie jednego z cztonkéw komisji, Ze nie styszata tresci rozmowy wojta z przewodniczgcym
Komisji Rewizyjne;j.

Zostaty przedstawione nastepujgce pisma i dokumenty:

1. Protokét nr 9/2014 posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 26 wrzesnia 2014 roku.
2. Protokét nr 10/2014 posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 11 pazdziernika 2014 roku.

Komisja Rewizyjna ustalita, ze wszystkie wymienione w skardze zarzuty nie dotyczg wojta.
To nie wéjt zwotuje i organizuje posiedzenia komisji rady. To nie wojt prowadzi posiedzenia
komisji. Wojt podobnie jak skarzaca jest osobg spoza komisji i moze uczestniczyc
w posiedzeniach na zaproszenie przewodniczgcego.

Komisja Rewizyjna stwierdzita, stosownie do postanowien § 67 statutu gminy,
ze to przewodniczacy komisji rewizyjnej organizuje prace komisji i prowadzi jej obrady,
za$ zgodnie z § 72 statutu posiedzenia komisji zwotuje przewodniczacy komisji rewizyjne;j.

Komisja nie przestuchata bylego wojta, poniewaz przebywat i nadal przebywa na zwolnieniu
lekarskim.



Po zapoznaniu sie¢ z dokumentami, wystuchaniu wyjasniern Komisja Rewizyjna uznata
zarzuty Pani Malgorzaty btydzinskiej za nieuzasadnione i bezpodstawne, poniewaz nie
dotycza dziatan, za ktére odpowiedzialny jest wojt. Skarzgca nie przedstawita zadnych
dowodow, a komisja nie znalazla wérod zgromadzonych dokumentéw zadnych materiatow
dowodzacych préby wplyniecia wéjta na decyzje i wnioski przewodniczacego komis;ji.

Komisja Rewizyjna w gtosowaniu jawnym wniosta o uznanie skargi za bezzasadna (2 gtosy
,za", przeciw 0, wstrzymujacy -1 gtos, przy 3 osobach obecnych na posiedzeniu Komisji),
i ztozyta wniosek do Przewodniczagcego Rady Gminy o wprowadzenie do porzadku obrad
uchwaty w w/w sprawie.

Rada Gminy Mitki po zapoznaniu sie z przedstawionym wyzej stanowiskiem Komisji
Rewizyjnej odno$nie zasadnosci skargi uznaje skarge za bezzasadna.

Pouczenie

Zgodnie z art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 276, z 2014r. poz.183)) w przypadku, gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnosc¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowi skarge bez wskazania nowych
okolicznosci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.



