GMINA MILKI
11-513 MILKI
ul. Mazurska 2
woj. warmifiska~-mazurskie

IRL.701.4.14.10.2014 Mitki, 07 lipca 2014 r.

ZAWIADOMIENIE - OGELOSZENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.
..Rewitalizacja Centrum Sportowo - Kulturalnego w Milkach” (nr ogloszenia w Biuletynie Zamowien Pu-
blicznych 122357-2014 z 06.06.2014 1.))

1. Dzialajac na podstawie art. 92 ust. | pkt. | Prawa zaméwien publicznych Waojt Gminy Mitki informuje, ze
w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamdwienia najkorzystniejsza oferte ztozona przez
Wykonawce:

GASTRONOM - MIKULA S.J.
11-612 Kruklanki, ul. 22 Lipca 15

Uzasadnienie wyboru:
= najkorzystniejsza oferta pod wzgledem cenowym:

1111 112,00 zlotych (brutto) — 100,00 pkt.

W prowadzonym postepowaniu zloZzono nastepujace wazne oferty:

Numer .
Oferent Adres Punktacja
oferty
GASTRONOM-MIKULA 11-612 Kruklanki
2 e . . 100,00
spolka jawna ul. 22 Lipca 15
3 Spotdzielnia Wielobranzowa 11-500 Gizycko 74.68
NIEGOCIN ul. Mazurska 3 ’
Przedsigbiorstwo Ustugowo - Han- 19-300 Elk
4 e ul. Lukasiewicza 3 Sl
ALMA ; icza
oy 11-500 Gizycko
5 PF‘ZB.dSIQb-HOI”StW() Bldow e ul. I Dyw, im. T. Kosciuszki 8A 74,34
Minikowicz lok. 1

2. Wykonawcy wykluczeni:
Wykluczono Wykonawce - Zaktad Ogolnobudowlany Jerzy Gruszka, 11-600 Wegorzewo,

ul. Sroédmiejska 5/28 na podstawie art. 24 ust. 2, pkt. 4) i 5) (t.j. w Dz. U.z 2013 r. poz. 907
z pdzn. zm.), poniewaz nie wykazal spetnienia warunkéw udziatu w postgpowaniu.

Zamawiajacy w ogloszeniu o zaméwieniu Nr ogloszenia UZP:122357-2014 z dnia 06.06.2014 r. rozdziat
[11.3.2) Wiedza i doswiadczenie oraz w rozdziale V ust. pkt 2.1 SIWZ zadat spetnia warunku posiadania
niezbednej wiedzy i do$wiadczenia poprzez wykazanie, ze w okresie ostatnich 5 lat przed wszczgciem po-
stepowania o udzielenie zamowienia, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie,
Wykonawea wykonal dwie roboty budowlane o zblizonym zakresie rzeczowym o wartosci brutto nie
mniejszej niz 1 000 000,00 zt. kazda (stownie: jeden milion ztotych) — i ztozyt wykaz wykonanych robot
zgodnie z zatacznikiem nr 4 SIWZ.
Wykonawca nie wskazal, ze wykonat dwie roboty budowlane o zblizonym zakresie rzeczowym o wartosci
brutto nie mniejszej niz 1 00 000,00 zt. kazda (stownie: jeden milion ztotych).

Zamawiajacy zadal rowniez spetnienia warunku dysponowania osobami zdolnymi do wykonania za-
moéwienia tj. dysponowania zgodnie z rozdzialem 111.3.4) ogloszenia i z rozdz. 5 ust. 2, pkt. 2.4 SIWZ, oso-
ba, ktéra bedzie kierowata robotami budowlanymi, legitymujaca si¢ uprawnieniami do petnienia samo-



dzielnych funkcji technicznych w budownictwie, to jest do kierowania robotami budowlanymi w specjal-
nosci konstrukeyjno — budowlanej i instalacyjnych (sanitarnych, elektrycznych)
Wykonawca nie wykazat spetnienia w/w warunku zgodnie z zadaniem zamawiajacego.

Wobec nie spelnienia warunkéw udziatu Wykonawey w zakresie posiadania niezbgdnej wiedzy i do-
éwiadczenia oraz dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamowienia Zamawiajacy wykluczyl
Wykonawce na podstawie art.24 ust.2 pkt.4) ustawy pzp.

Ponadto Wykonawca, nie ztozyt informacji (brak podpisu) ze nie nalezy do grupy kapitalowej o ktorej
mowa w art. 24 ust. 2 pkt 5 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Wykonawca mimo wezwania do uzupetnienia dokumentow nie wskazal spetnienia réwniez tego w/w
warunku.

Wezwany do uzupeinienia oferty w wykazanym zakresie Wykonawca w wymaganym terminie do 3 lipca
2014 r. nie wykonaf tego.

3. Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust 1 pkt. 5) poniewaz zostala ztozona przez
Wykonawce wykluczonego z postgpowania oraz art. 89 ust 1 pkt 2 i 5) poniewaz jej tres¢ nie odpowiada
tresci SIWZ, tj.:

1) Wykonawca nie spelnia warunkow przedmiotowych zamowienia okreslonych w SIWZ. Zamawiajacy
zadat rekojmi, na co najmniej 60 miesigcy — Wykonawca zaproponowat 36 miesigcy.

2) nie zataczyl harmonogramu rzeczowego wykonania robét - rozdz. V, ust. 4, pkt. 4.4.SIWZ

Wezwany do uzupekienia w/w dokumentow do dnia 03 lipca 2014 r. nie uzupehit ich.

Wykonawcom, ktorzy maja lub mieli interes w uzyskaniu zamowienia oraz poniesli lub moga ponies¢ szkode w
wyniku naruszenia przez zamawiajacego przepisdw ustawy, przystuguja érodki ochrony prawnej przewidziane
w dziale VI ustawy odwotanie.

Odwotanie wnosi sie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcezej w formie pisemnej albo elektroniczne] opatrzonej
bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomoca waznego kwalifikowanego certyfikatu w
terminie okreslonym w art. 182 ustawy.

Odwolujacy przesyta kopie odwotania zamawiajacemu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania w taki
sposob, aby mogh on zapoznal si¢ z jego trescia przed uptywem tego terminu.

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2) — umowa 0 udzielenie zamowienia moze zostaé zawarta w terminie nie
krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty w sposob okreslony w
art. 27 ust. 2 ustawy pzp.

W imieniu Zamawiajqcego
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(podpis

Potwierdzam odbidr pisma z dnia lipca 2014 r. zawiadomienie o wyborze:

------------------------------------------

(podpis) (data)



